Font Marta

Kelet-Kozép-Eurépa és Oroszorszag: a kozépkori allamok tipolégiai 6sszehasonlitasa

A mai Kozép- és Kelet-Eurdpa az elsé ezredfordulon a korabeli két nagyhatalom, a
Bizanci csaszarsdg és a Német-romai birodalom peremvidékén helyezkedett el. Mint
»peremteriilet” fontos volt a birodalmak szamdra egyrészt sajat hataraik védelme
szempontjabol, masrészt mint misszios teriilet, adofizetésre képes lakossaggal. A
nagyhatalmak szomszédsaga az ott €16 torzsek szamadra egyfajta veszélyhelyzetet jelentett, és
e tényezOnek bizonyara szerepe volt a politikai atalakuldsban. A nagyhatalmak
érdekszférajanak megrajzolasat a keresztény missziok tevékenységén keresztiil kisérelhetjiik
meg. A cseh és lengyel teriilet elsdsorban a Keleti frank, majd a Német-rémai birodalom
érdekszférajaba tartozott. A 9. szdzadban ebbe az irdnyba is kisugarzo Cirill és Metod
szervezte misszi6 az ezredforduldra szinte nyomtalanul eltint. A keleti szlavok lakta
térségben a nyugati misszid (pl. Querfurti Brind) tevékenysége nem hozott eredményt.
Kiilonleges helyzetben voltak a Kdérpat-medencében €16 magyar torzsek. Itt egyfajta
megosztottsag volt jelen: Erdélyben a gyulak torzse és délkeleten Ajtonyé a bizanci ritus
szerint keresztelkedtek meg. S6t, az ortodoxia az Arpadok torzsébe is utat talalt (Id. Termacsu
megkeresztelkedése Bizancban, Géza fejedelem hazassaga Sarolttal).  Ugyanakkor a
Dunanttlon jelentds szlav népesség élt, akik a latin ritust kovették. A Dunantilt is birtokld
Arpadok torzse szamara a bajor szomszédsig a lengyelekéhez hasonld helyzetet

eredményezett.

Dinasztiak

A keresztény térités mindeniitt a fejedelmi csalddokat, dinasztidkat vette célba,
mintegy ,,feliilrél” szervezddott. A téritést felkarolo torzsi elokeldk a csaszarok tamogatasat is
elnyerték, ezzel sajat kornyezetiikben eldnyre tettek szert. Masrészt ,,provokaltak”
kornyezetiiket, ennek jelei a mindeniitt bekdvetkezéd pogany megmozdulasok. Fontos 1épés
ebben a folyamatban, hogy a keresztény misszid tdmogatasat felvallalo kozép- és kelet-
eurdpai elOkeloket héazassdgi kapcsolatok flizték a szomszédos birodalomhoz. Egy-egy
hazassag jelzi azt is, mennyire fontos volt az adott kdzpont a birodalom szaméara. Kezdetben
rendszerint nem a csaszari csaladbol kapnak feleséget a frissen megkeresztelkedett fejedelmek
(lasd a lengyel Mieszkot vagy a magyar Istvant). Az mar késobbi ,,szerencsés véletlen”, hogy

1002-ben Henrik, Istvan ségora lesz a csaszar, €s ezzel Magyarorszag északi szomszédjanal



kedvezobb helyzetbe keriilt. Meglepdnek tlinik, hogy Vlagyimir kijevi nagyfejedelem egy
biborbansziiletett hercegnot vehetett feleségiil, de itt a magas rangt hazassag Vlagyimirnak II.
Bazileosz csaszar szamara tett rendkiviili szolgalatait fejezi ki: a csaszarral szemben fellépd

tronkovetelot segitett artalmatlanna tenni.

A Kelet-K6zép-Europa dinasztiai

o A megkeresz- . .
Dinasztia | [\ kereszienyseg telkedd A dinasztia Uj dinasztia
felvételének ideje . kihalasa
fejedelem
Premyslek 930 koril Vencel 1306 Luxemburgiak
Piastok 963 koriil Mieszko 1370 (Anjou) Jagello
Arpéadok 970 koriil Géza 1301 Anjou, Luxemburg,
Jagello
1324 Halics Ld. Lengyel-
Rurikok 988 /989 Vlagyimir 14. . oyl orszag
1598 Moszkva 7

A hosszu ideig uralkodd dinasztidk mindentiitt a vérségileg elokeld nemzetségekbdl
keriiltek ki, de nem minden elokeld nemzetségnek sikeriilt a dinasztiaépités. A megszerzett
uralom hosszabb tavon csak kiilsd segitséggel volt megtarthatd, ebben fontos helyet foglaltak
el a dinasztikus hdzassdgok, amelyek hozadéka a katonai erd, a szervezési tapasztalat és az
ujabb rokoni kapcsolatok lettek. E dinasztikus hazassagok a dinasztiakat sok szalon kototték
Ossze, a tarsadalom legfelsd szintjén egy sz€les, ,,orszagok feletti” virtualis Osszetartd erdt
alkotva. Kiviilrél érkezé tdmogatasnak mindsithetd misszids szinten a keresztény egyhaz
szervezése, amely az uralmat teremtd dinasztidnak 10 legitimacios lehetdséget kinalt, a
tarsadalom egészeében pedig 1j szokasokat alakitott ki.

A mindeniitt meglévd szokasjog sem maradt véltozatlan. Az irdsban megfogalmazott
torvények, majd a kiilonb6zd privilégiumok a dinasztia joganak érvényesitésére is hatast
gyakorolt. A kétségkiviil dsi szokasok mellett — nyugatrol érkez6 hatasként — teret nyertek az
irasban rogzitett torvények €s szerzddések.

A Német-romai Birodalom keleti hatdrai mentén, majd a terjeszkedést kovetden a
birodalom keleti felében jelentds szamu szlav népesség €lt, nem véletlen, hogy III. Ottd
birodalmanak egy részét Sclauinia-ként emlitik. Ez egyszersmind azt is jelenti, hogy a
kiilonboz6 szlav csoportok kozott nem tettek kiilonbséget a kortarsak. A cseh és a lengyel
csoportok kozotti kiilonbség is a birodalomhoz valéd eltéré viszonyuldsuk nyoman alakult,

illetve a csehek a birodalom keretein beliil 6nallo ,,orszagot” épitettek sajat fejedelmi



dinasztiaval. A dinasztikus hagyomanyt a 12. szazad eleji kronikabodl ismerjiik, a dinasztianak
nevet adok — mind a cseh Pfemysl, mind a lengyel Piast — mitikus figurak; csak az utokor tette
meg Oket dinasztiaalapité 6sokké. Valoszinli, hogy egy—egy torzs hagyomanyabol ered a
nevilk, amely hagyomanyt késébb egy nagyobb kozdsség is a magaénak vallott, illetve
bovitett iS. A keleti szlav hagyomany varég—rusz fejedelme, Rurik, szintén a mitikus 6sok
koz¢ tartozik, akibdl utdlag lett — a torténettudomany szohasznalatadban — a dinasztianak nevet
ado6 0s. A 15. szazadnal kordbban nem hasznaltak a dinasztia egészére. A rokoni 0sszetartozas
tudata és a leszarmazas rendjének kovetése ettdl fiiggetleniil még dinasztiaként miikodonek
mutatja a Rusz és részfejedelemségeinek uralkodoit. Sajnos, a gyorsan agakra szakado
fejedelmi csoportok kozotti hazassagokbol csupan egyet—egyet ismeriink, igy csupan
feltételezhetjiik, hogy a rokoni Gsszetartozds fonalat a néi agon keresztiil is erdsitették. A
dinasztikus szal kimutathaté a Kijevi és a Moszkvai Rusz fejedelmei kozott, emellett a
hagyoméanynak a moszkvai fejedelmek altal mesterségesen életre keltett elemeivel is
taldlkozunk a 14-15. szdzadban.

Az Arpadok torzsi hagyomanya is bizonyara sziikkebb, mint a Karpat-medencébe
érkezd magyar torzsszovetségé. A 10. szdzadi kalandozéasok, illetve a 11. szazad radikalis
atalakulasa nyoman a dinasztia fennmaradasa is hajszadlon mulott, ha az utédok szamat
tekintjiik. Az els6 kiraly 1083. évi szentté avatasa 0 dinasztiaalapitot teremtett, akinek
intézkedései is etalonna valtak. A 12. szdzad végétdl (Laszlo kanonizécidja: 1192) a magyar
uralkodok a ,,szent kirdlyok nemzetségéb6l” szarmazonak vallottdk magukat — nemcsak az
Arpadok, hanem az Anjouk is. Az utdbbiak szamara ez az 6sszekotd kapocs a dinasztiavaltas
uralma véget ért. Ez tiikr6zddik Istvan naddor 1303. évi oklevelében, mely szerint III. Andras
volt ,,Szent Istvan nemzetségének...férfiagon utolsé aranyagacskaja”.

A 14. szazadban — majd azt kovetéen — megjelend 0j dinasztidk tulajdonképpen csak
az adott teriilet szamara voltak wjak, esetiikben egy masutt mar poziciot szerzett dinasztia
tovabbi terjeszkedésérél van sz6, mint pl. az Anjouk és a Luxemburgiak. A Jagellok
felemelkedése idében késébb, de lényegében hasonldoan tortént, mint a ,,Koztes—Europa”
dinasztidi esetében. Itt ismerjilk a dinasztidnak nevet add személyt. Ot dinasztiaalapitonak
tekintették a kortarsak is; noha ismert, hogy Jagello a litvan eldkeldknek csak egy agat
képviselte, és nemzetsége masik agat legydzve jutott dinasztiaalapitd helyzetbe. Esete analog
példaval szolgalhat a kordbbi, kevésbé ismert ,,dinasztiasziiletések™ torténetére nézve is. A
Habsburgok utja annyiban mas, hogy — nem is a legtehetésebb — birtokos csalddok koziil

kiemelkedve, a kbzépkor végére meghatarozo szerephez jutottak a régidoban.



A Piast- és Rurik-dinasztia uralta teriiletek estében egy rovid ideig tartd integraciod
utan gyorsan bekdvetkezett a széttagolddas, és a dinasztia egyes agai probaltak egy-egy
kisebb teriileten stabil uralmat teremteni. Az évszazadokon at fennalld széttagolodast lassu
iitem integracio kovette, és a centrum egyik esetben sem egyezett meg a korai kozponttal. A
kis-lengyel — nagy-lengyel kézpontokra épiilé integracio az 0j (Jagelld) dinasztia alatt hirtelen
jelentds tertiletekkel gyarapodott, olyanokkal, amelyek nem tartoztak a korabbi dinasztia
uralma ala (litvanok és keleti szlavok lakta vidék). Ugyanakkor hianyoztak beldle a kezdetben
Piastok uralma alatti részek, mint pl. Szilézia, Pomerania, Mazovia. A Rurik—agak uralta
részfejedelemségek jabb kozpontjai csak atmenetileg maradtak onalloak; Halics—Volhinia
lengyel, Polock és Szmolenszk litvan, Vlagyimir—Szuzdal pedig tatar fiiggésbe keriilt. A 15.
szdzad kdzepén a Rurikok tveri és moszkvai 4ga kozotti rivalizalds még mindig nem ért véget,
annak ellenére, hogy a térségre a visszaszoruloban 1évd, de még mindig szamottevd tatar

jelenlét és a litvan hegemonia nyomta ra bélyegét.

Koronazas

crcr

tulajdonitunk a koronazasnak. E téren az ezredfordulon kereszténnyé valt dinasztiak helyzete
teljesen kiilonb6zd. A Német-romai birodalom keretein kiviilallo, de hozza szoros kotelékkel
(adofizetés, birodalmi gytliléseken vald jelenlét) kapcsolédd Piastokat a csaszarok nem
tartottdk magukkal egyenrangi félnek olyan értelemben, hogy a korondzéssal jaro
szakralitasnak is birtokdba jussanak. A 11. szdzadban mindkét alkalommal sajat maguk
szervezték meg koronazasi ceremonidjukat a csaszarsag belsd ingatag allapotat kihasznalva. A
11. szazadban egyetlen Premysl fejedelem fejére keriilt korona csaszari elismerésként, az
invesztitiraharc bizonytalansagai kozepette. Magyarorszagon az egyhaz oOnallosagat két
érsekség szervezése is kiemelte. Az 1000. évi, a csdszar €s a papa altal egyarant elismert
koronazast kovetéen a kiralykoronazas folyamatos. Az Arpad-hazi uralkodok éltek a masik
keresztény birodalom szomszédsagabdl fakado eldnyds helyzettel, és a német-roémai csaszari
elismerés hidnyakor megszerezték ezt a masik csaszartol. Kalman kirdllyd korondzasaval
(1095) a kérdés nyugvopontra jutott, ezt kovetden az elismerés hidnya nem meriilt fel. A
Kijevi Rusz esetében a koronazas hianyat ugy értelmezhetjiik, hogy a korona iranti igény nem
mertiilt fel. A Ruszt nem fenyegette Bizanc teriileti terjeszkedése, vilagi téren szuverenitasat e

kiilonleges hatalmi szimbolum nélkiil is fenn tudta tartani. Mas volt a helyzet Bizanc foldrajzi



szomszédsagaban, ahol realitds volt a Bizanci birodalom terjeszkedése, ezért is ragaszkodtak
pl. a bolgar fejedelmek uralmuk Bizanc altali elismertetéséhez.

A koronazas elmaradasa esetén kialakult uralmi szimbolika nagy valoszinliséggel a
pogany hagyomanyokra nyulik vissza, mint pl. a kére 1épés, kore allitas (iiltetés), amely igen
altalanos, Europa-szerte ismert szokds volt. A keresztény gyakorlat ezt a tronra iiltetéssel
kombinalta vagy véltotta fel. A kijevi nagyfejedelmek esetében a tronra iiltetés gyakorlatat
lehet kimutatni, ehhez hasonlot figyelhetiink meg a cseh és a lengyel fejedelmeknél a
koronazas elmaraddsa esetén. Ugyanilyen régi hagyomanyra visszavezethetd uralmi
szimbolum a kard (lasd a karddal valo felovezés Istvan fejedelemmé tételekor). A kard régi
hagyoményra visszanyul6 hatalmi szimb6lum, amely a koronazéas mellett is megmarad, de a
koronazas alkalmaval masodlagossa valik (lasd korona és kard jelenetet a magyar
kronikaban), vagy a koronaval rendelkezé személy mellett a ,,csak” a karddal, mint hatalmi
jelvénnyel rendelkezd alacsonyabb ranginak szamit (1asd a kard atadasa Gnieznoban, ,,Attila
kardjanak” atadasa Salamon udvaraban a csaszarnak). A koronazas alkalmaval tovabbra is
megmarad6 kard a hagyomanyok, és a keresztény szokasok 6tvozédését mutatja.

A koronazas tehat ,,befel¢” legitimalo tényezd, ,kifelé” pedig a nagyhatalmak altal

elismert és szdmon tartott koriilmény.

,» Végrendeletek”

Kezdetben az uralkodd fejedelem csaladjaban a hatalom &tadédsa tradicionalis volt,
azaz a senioratus rendje érvényesiilt. A kereszténység felvétele utan azonban szinte azonnal
megjelenik a primogeniturdra valo torekvés (lasd a Dagome iudex-ben foglaltakat vagy a
Géza — Istvan hatalomvaltast). Ahol azonban a rokonsag (dinasztia) szerepet kapott az orszag
iranyitasaban, ott a senioratus elvének a megvaltozott koriilmények kozotti ujrafogalmazasara
keriilt sor — bizonyos korlatozassal. Illyennek gondoljuk az ugynevezett végrendeleteket, Bolcs
Jaroszlav nevéhez kapcsoloddéan 1054-ben, I. Btetislavéhoz 1055-ben és III. (Ferdeszaju)
Bolestawéhoz 1138-ban. Ez a ,,program” a dinasztian beliili tovabbi vetélkedés forrasa lett, és
végsO soron magaban hordozta a politikai széttagolodas lehetOségét. Magyarorszagon a
primogeniurara valod torekvés a Géza — Istvan kozti hatalomvaltds esetében sikeresnek
bizonyult, &m Istvdn utdn nem maradt kozvetlen leszdrmazott. Istvannak a trondroklésrol
sz6016 rendelkezése szintén felfoghatd a tronoroklésrdl szolo ,,végrendeletnek”, de tartalma
szerint mas. Nem a hatalom megosztasarol, hanem egy konkrét személynek valod atadasarol

rendelkezik. A dinasztian beliili teriileti hatalommegosztas jelensége Magyarorszagon is



megmutatkozott. A kiraly €s a herceg kozti teriileti hatalom megosztasa (ducatus) kétségkiviil
magaban hordozta a széttagolodas lehet6ségét. A ducatus azonban Magyarorszagon
rovidéletti maradt, a 12. szazadtdl alapvetden a primogenitura érvényesiilt. Ezt tamogatta a
koronazas lassan kialakul6 hagyomanya, amely a vilagi hatalomnak egyfajta szakralitast
biztositott. A hatalom megosztasanak a 12. szazadban felbukkané esetei az expanzié Utjan
ujonnan megszerzett (és az orszdg egészéhez képest lényegesen kisebb) teriiletekre
vonatkoznak, mint pl. Bosznia (Rama), Hercegovina (Hulm), Dalmacia és Horvatorszag.
Magyarorszagon a hatalom zokkendmentesebb atadasanak demografiai okai is lehettek, a
magyar uralkodd csalddban kevesebb volt a felndtt kort megért férfiak szama, mint pl. a
lengyel vagy a kijevi fejedelmeknél. Ez lehet véletlenszerii is, de nem hallgathatjuk el
gyanunkat, hogy a nagyszdmu utdd tobb feleségtdl esetleg agyastol sziiletett. A halicsi
fejedelemségben pl. a 12. szdzad végén is szoba johetett egy nem torvényes hazassagbol
szarmazo6 utdd oroklése. Nem keresztény hazassagbol szarmazott 1. Bietislav cseh fejedelem,
ugyanez tételezhetd fel a Vazultol szarmazo6 utdédokrdl is (I. Andras, 1. Béla). Az 1130-as
években viszont a torvénytelen szdrmazas gyanuja komoly érv volt a tronkdveteld Borisz
herceg torekvéseinek elvetésére.

Az tgynevezett végrendeletek Iényegében a hatalomatadas rendjének szabalyozasat
jelentik a senioratus rendje szerint. Itt egy sziikitett 6roklésrél van szd, a szabalyozast
megfogalmazd fejedelem a sajat leszarmazottainak akar befolyast biztositani, az oldalagi
rokonsagnak (ha van ilyen) pedig nem. Perspektivikusan ugyanakkor konzervalja a senioratus
gyakorlatat. A hatalom-megosztasnak a szintén hagyomanyokra visszatekintd tertileti
megosztassal vald 0Osszekapcsoldsa pedig magaban hordja egy késObbi széttagolodas
lehet6ségét — minden bizonnyal a szabalyozast megalkotd szandékaval ellentétben. A
magyarorszagi helyzet ett6l eltért. A ducatus hatalommegosztasa nem a leszarmazottak
szdmara akart alarendelt, de mégiscsak 6nallo teriileti kiillonhatalmat biztositani, hanem az

azonos generacidohoz tartozok kozotti politikai alku eredménye, kényszer-sziilte megoldas.

A hatalom atadasénak szabalyozasa (,,orszagfelosztas”)

Forrd A rendelkezést Idépont Az osztozkodasban A fennmaradas
orras hoz6 uralkodo opo részesilok id6tartama
Cosmas I. Bfetislav , , . , .

1113 / 1116 (1034-1055) 1055 haléla utan fiai 12. szdzad vége




III. (Ferdeszaju)

Kadlubek Bolestaw 1138 halala utan fiai 13. szézad vége
1218 /1223 s
(1102-1138)
Krénikakompozicid L Andrés
1358 (Kélméan vagy (1(') 46-1060) 1048 ¢letében testvére 1108
I1. Géza-kori?)
PVL Bolcs Jaroszlav . . . A kozép-korban
1116 kériil (1019-1054) | 19%4 haldla utdn fiai mindvégig

A keresztény misszio

A térségben az elso térités Cirill és Metod nevéhez fiizodik, amely régionk teriiletének
jelentds részét érintette. A szakirodalom és a kozvélekedés is a szlav nyelvil liturgia
megteremtése miatt egészében a bizanci téritéshez sorolja tevékenységiiket. Ugyanakkor a
papatdl kapott felhatalmazas arra int, hogy ez az egyoldalusig nem indokolt. Kezdetben
ugyanis a térités sikere érdekében nyugaton is tdmogattdk a szlav (vulgaris) nyelvii téritést.
Ennek bizonyitéka a 813. évi mainzi zsinat egyik hatdrozata, gyakorlatba vald atiiltetésérol
pedig az un. freisingi toredék tanuskodik, amely a karantdnok téritésével hozhato
Osszefiiggésbe. KésObb azonban a szldv nyelvii liturgia nem kivanatos jelenséggé valt a latin
egyhdz teriiletén, és nyomait fokozatosan felszamoltdk (pl. horvat, cseh-morva teriilet). A
latin egyhazszervezetnek alarendelt ortodox kolostorok (pl. Karpat-medence) pedig —
utanpotlas hijan — lassan mas szerzetesrendek birtokaba keriiltek. A Német-romai Birodalom
tertiletérol érkezo téritdk (1d. a hamburgi, majd a mainzi érsek kiildotteit, és Querfurti Brinot)
nem hagytak nyomot maguk utdn a Kijevi Ruszban. A Bizdnc szomszédsadgaban 6nallosulo
bolgarok politikai érdekbdl keresték a papa tdmogatasat.

Az 1054. évi egyhazszakadast kovetden a latin — ortodox viszony a péapai primatus
elismerése €s néhany teologiai kérdés koriil dsszpontosult. Az ellentmondasos helyzetet a
keresztes hadjaratok jabb szempontokkal gyarapitottak. A szerbek és a bolgarok ujonnan
megszervezddd kdzpontjai misszids terliletnek szamitottak: itt a ,,torésvonalak” formalddasa
még inkabb elhtizodott. A 13. szazad elején Bizanc aldozatul esett a kereszteseknek, ami a
gorog ritus egyértelmii hattérbe szoruldsdhoz vezetett. A 14. szdzadban az ortodox egyhaz
megujulasa a déli szlav és a kelet-eurOpai teriileteken éreztette hatdsat. A szazad végén
feler6sodd unids torekvések Bizancot egyhédzi téren is a kompromisszumokra nyitottabba
tette. A latin — ortodox egyhazszervezet rivalizalasa a 13-15. szazadban a nyugati és keleti

szlavok lakta teriilet hatarvidékére koncentralodott.



Egyhazszervezés

Az egyhazak (piispokségek, monostorok) alapitasanak jogat a Koztes-Europa régio
uralkoddi egyarant gyakoroltdk. Az elsd egyhazi centrumok létrehozasaban a papa és a
csaszar szerepe kiemelendd. Mivel a koronazassal az uralkodo ,,rex et sacerdos”-sza valik egy
személyben, az egyhazi szertartds egyben hangstlyozza a kiraly kiemelt szerepét a laikus
vilaggal szemben. Az Otestamentumi eredetii ,,rex et sacerdos” gondolat, II. Szilveszter papa
Renovatio imperii bullajja megfogalmazasaban is helyet kapott. Az ezredforduld idején a
,vilag (azaz: Orbis Christianus) rendje” szerint az uralmat a két csaszar, a ,,Basileus Kkali
Autokrator” és az ,,Imperator Augustus Romanorum” gyakorolta, a spiritualis hatalmat pedig
a bizanci patriarka €s a romai papa testesitette meg. A bizanci gyakorlat szerint a csaszar és a
patriarka viszonyaban az eldbbi jatszott meghataroz6 szerepet. A bizanci szellemiség
jegyében nevelddott II1. Otto tettei azt sugalljak, hogy hasonld elképzelés lebeghetett a szeme
elétt. 998-ban neveldjének, Gerbert d’Aurillac-nak (II. Szilveszter) a papai székbe emelése
értékelhetd ugyan a két személy kozti harmonikus egyiittmiikodés eredményeként is, de II1.
Otto esetében inkabb a bizanci indittatdssal szamolhatunk. Régionkban az els6 alapitasok utan
mind a plispokségek, mind a monostorok alapitisat gyakoroltdk az uralkodok attol
figgetleniil, hogy meg voltak-e koronadzva vagy sem. Ervényesiilt a maganegyhaz
(Eigenkirche) gyakorlata.

Az uralkod6 bevételeibdl finanszirozta ¢€s tamogatta a missziot is, a téritd
plispokoknek valdsziniileg més jovedelme nem volt. Az egyhazszervezet volt az elsd, amely
az uralom alatti teriilet egészének megszervezését jelentette. Ebben a kilfoldrdl érkezett
egyhaziaknak jutott meghatarozé szerep. Magyarorszdgon az egyhazi tized korai kodifikalasa,
a monostoroknak juttatott foldadoméanyok az egyhaz korai 6nallésodasat vonta maga utan. A
pragai piispokség alapitolevele egy évszazaddal késobbi, mint a pilispokség maga. A kutatas
feltételezi, hogy mar ekkor is rendelkezhetett foldbirtokkal, a fejedelemtdl kapott juttatdson
kiviil. A kolostorok alapitdsanak sora az egyhdznak a magyarorszagihoz hasonld helyzetét
mutatja, azzal a kiilonbséggel, hogy a cseh egyhdz nem volt 6ndll6. Lengyel teriileten az
egyhaznak a fejedelmi juttatasoktol vald fiiggése hosszabb ideig megmaradt, a privilegium
fori és a birtokoknak a fejedelem szamara adand6 jarandosagai aloli mentessége a 13. szazad
elején keriilt napirendre. A Kijevi Ruszban a fejedelmi tized atengedése dominalt az egyhaz

bevételeinek soraban, igy helyzete jelentdsen a fejedelmekkel valo kapcsolattol fliggott.



Cseh—-morva teriileten két pilispokség szervezddott, Lengyelorszagban hét piispokség
¢és egy érsekség, Magyarorszagon tiz piispok és két érsek egyhdzmegyéje szervezddik meg, a
Kijevi Ruszban tizennégy. Ezek a szamok tobbet mondananak, ha a lakossag szamat is hozza
tudnank rendelni; de a teriiletet is csak hozzavetdlegesen adhatjuk meg. A monostoralapitasok
tekintetében a Kijevi Rusz teljesen eltér a tobbi régiotol. Egyrészt azért, mert csak bazilita
szerzetesei vannak, masrészt mert az ismert alapitdsok kivétel nélkiil a fejedelmekhez
kotdédnek, tobbnyire a nagyfejedelmekhez. A masik harom régioban megjelenik mindegyik
monasztikus rend, €s a lovagrendek némelyike is, az alapitdsba bekapcsolodnak a vilagi
elokelok is, foleg a 12. szdzadban.

Magyarorszagon a privilegium fori-t Szent Istvan torvényei biztositottak, a birtokokat
pedig a legelsd alapitasok rogzitették. Lengyelorszagban a kodifikéacio e téren is hianyzik. Az
egyhazszervezet — Ggy véljik — a fejedelemtdl mindvégig fiiggd helyzetben volt, hiszen a
fejedelmektdl kapott adomanyokra tovabbra is kiterjedt a iura ducalia, emiatt vetédhetett fel a

13. szazad elején exponaltan az immunitasok kérdése.

Szentkultusz és a keresztény mentalitds

A poganysagbol a keresztény mentalitds felé valo atmenet folyamatat nagyon nehéz
megragadni. Ennek érzékeltetésére a szentkultusz alakuladsa és a zarandoklatok elterjedése
lehet alkalmas, amely a tarsadalom egészének felfogasabol tiikroz valamennyit: pl. a tériték
teriiletén preferalt szentek €s a sajat szentek kultuszanak kialakulasa kozott eltelt iddszak,
illetve az utdbbiak korének gyarapodasa. A zarandoklatok esetében pedig a peregrinusok
(illetve az ismert esetek) szdma, a zarandokhelyek (f6leg kozelebbi) szdmanak gyarapodésa
igazit el ebben. A sziikebb (udvari) kdrnyezet gondolkodasmadjat tiikrozte a pogany dseikhez

val6 viszony, azaz a torténetszemlélet valtozésa.

A korai szentkultusz Cseh- és Lengyelorszagban

A szent neve Hgléla Tiszteleté{lek kelzdete/ Tarsadalmi helyzete Tipusa
éve szentté avatasa
Ludmilla 921 12. sz4zad kozepe / - az uralkod¢ felesége martir
Vencel 935 930-as évek / 973 uralkodé martir
Adalbert 997 1039 utan / 1000 plispok, hittéritd martir, hitvallo
Prokop 1053 11. szazad / 1204 szerzetes, apat egyhaz-szervezo
Adalbert 997 997 utan / 1000 plispok, hittéritd martir, hitvallo




Stanistaw 1079 12-13. Szi;;% forduld / plispok martir
Borisz és Gleb 1015 11. sz. kozepe / 1072 fejedelmek martirok
Feodoszij 1074 11.sz. vége /? szerzetes, apat egyhazszervezo
Vlagyimir 1015 13.5z2./1284 (?) uralkodon6 hitvallo
Olga 962 13.sz./1284 (?) uralkodé hitvallo

A dinasztiakhoz kot6dod kanonizaciok

A kanonizalt uralkod6
Dinasztia
Neve Halala éve Kanonizacid Legendai keletkezése
973 k. Crescente fide
y . 980 k. Gumpold-f.
?
Presmyslek | Vencel (Véclav) 935 973 % 9 Kristian-féle
? szlav nyelvii
Piastok nincs
) 1083 e. Vita maior
Arpadok Istvan 1038 1083 1083 u. Vita minor
1097-1099 Hartvik
Imre 1031 1083 1109-1116
Laszlo 1095 1192 1204 utan
Rurikok Borisz és Gleb 1015 1072 1079-1085
Vlagyimir 1015 1284 13-14. szazad

Az uralkodo és az elit

A korszak elsé felében a cseh fejedelem (majd kiraly) uralta teriileten — mint a

birodalom integrans részében — megjelent a német eredeti birtokos (majd varosi) réteg,

magaval hozva szarmazéasi helye szokasjogat. A birtokos elit esetében a vazallitds

viszonyrendszere is meghonosodott. A kiralysag létrejottével megszerzett uralkodd jogok

szerint a cseh kirdly kizarolagos hatalmat €lvezett a koronateriiletek felett. A kirdly hatalma

érvényesiilt pl. a birtokiigyekben, ami az utols6 Premyslek alatt a dinasztikus hatalom

megosztas felszamoldsat eredményezte, a Luxemburgi uralkodok alatt viszont hozzajarult a

német eredetl elit szambeli névekedéséhez.

A cseh és a lengyel elit cimeit vizsgalva az allapithatd meg, hogy a forrasok latin

elnevezései a magyarorszadgi szohasznalattal mutatnak rokonsagot: pl. comes, comes

palatinus, a vulgaris szohasznalat pedig a Kijevi Rusz kifejezéseivel, pl. wojewoda, bojar,




vladyka. Lengyel teriileten a comes palatinus vagy militiae princeps vagy magister militium
illetve késobb comes palatii. A lengyel wojewoda a castellanus-nak felel meg. A magyar
comes-hez hasonld, de az igazsagszolgaltatasi feladatairol nem tudunk. Ovakodnank attol,
ami a szakirodalomban szinte altalanos gyakorlat, hogy a magyarorszagi comes jogkorét is
analognak tekintsiik, akar a cseh, akar a lengyel helyzettel. A cseh és lengyel kdznyelvi
szohasznalat a ,,nemzetségfé” jelentési zupan-bol rovidiillve a pan jelentést vitte tovabb,
amely a legeldkelobbek megjelolésére szolgalt. A hadakozé elit alsd kategoéridit jelolte a
vladyka, amelyet késobb felvaltott a német Geschlecht-bol rovidiilt slechta/szlachta.

A Piast és Rurik fejedelmek teriiletén hosszi idon keresztiil fenndllt az uralom
dinasztikus széttagoltsaga. A senioratus elve szerint primus inter pares statuszban 1évo
fejedelem személyéhez kotédéen nem alakult ki az a gyakorlat, mely szerint a
birtokadomanyok kérdésében egyediili dontési joga van; de a tarsadalomban sem rogziilt a
birtok olyan foku tulajdonjoga, amely a kiradlyt, mint egyediili jogforrast tekinti. A birtokokra
vonatkozo immunitdsok (a birtokokkal vald szabad rendelkezés joga) a Piastok teriiletén a 13.
szdzadban kezdett kialakulni, és a 14. szdzadban teljesedett ki, amikor is a nemesi jogok
irdsban rogzitésre keriiltek. A lengyel nemesi statuszt (birtok- és jogbiztonsag) iiltették at a
litvan tertiletre a 15. szdzad els6 harmadaban. A Rurikok esetében a feltételekhez kotott
birtoklas 14. szazadban terjedt el, mellette 1étezett a bojar- és fejedelmi eredetli csalddok
orokbirtoka. Abban azonban mindegyik k6zds volt, hogy hidnyzott mogiile a jogbiztonsag.

Magyarorszagon az Istvan-kori torvényeknek a magantulajdonra vonatkozo
passzusaival vette kezdetét a tulajdonra vonatkozo rendelkezések sora, amely a 11. szazad
tovabbi térvényeiben folytatodott. A 11-12. szdzadban korlatozott birtokoroklést, a 13. szazad
elején felvaltottak a iure perpetuo adomanyok. Az itt elindult folyamat soran megnétt az
elékelok befolyasa, jelentOs lett a birtokok nagysagbeli kiilonbsége, amely végsé soron a
magyarorszagi familiaritas kialakulasdhoz vezetett. Mindebben a bardk jatszottak a dontd
szerepet. A rendiség kialakuldsa és korszakunk végén a kiralyvalasztd orszaggytilések
gyakoribba valdsa a bardk folényét eredményezte az uralkodoval szemben. A kiralyi
tandcsban szerepet jatszd barok sziik kore mellett nagy 1étszdmi koznemesség jott 1étre,
amely eldszor a 13. szazad végi korai rendiség idején, majd korszakunk végén rendszeressé
valo rendi orszaggyiiléseken jutott szerephez.

A Kijevi Ruszban ¢és a széthullasa nyoman kialakult részfejedelemségekben a nagy
létszamu  fejedelmi kiséret lassu differencidlodasa figyelhetd meg. A 13-14. szézad
fordulgjatol regisztralhaté foldbirtok mellett mindvégig meghatdroz6 maradt a személyes

kapcsolatrendszer, amely az eldkeldket a részfejedelmekhez vagy nagyfejedelmekhez flizte.



Az instabilitast tovabb novelte a tatdr kanoktdl valo fiiggés, ami a tdrsadalom horizontalis
szervezddését nem tette lehetove.

A ,Koztes—Eurdpa” orszagaiban az archaikus testiileteket (lengyel wiec, magyar
consilium, €és ebbdl a szempontbol ide sorolhatdé cseh colloquia) a kora kozépkori kiralyi /
fejedelmi hatalom maga ala gytrte. Egyediil Magyarorszagon jelent meg (majd halt el) az
ugynevezett koraérett rendiség. A rendiség kialakuldsa legkorabban a Német-romai
Birodalomhoz tartozé cseh teriileten figyelhetd meg, majd Magyarorszagon, legutoljara
Lengyelorszagban. A cseh rendiség, a birodalom rendi jellegzetességeit mutatta, magyar ¢€s
lengyel teriileten pedig jelentds szdmu koznemesség jott l1étre. A 13. szazadtol jelentds
eltéréseket mutatd — és mar kiilon régionak nevezheté — Kelet-Europaban a korai testiilet
(vecse) hossztavon létezd eleme maradt a tarsadalomnak szamos lokalis sajatossaggal.
Novgorodban ,futotta ki” magit a rendszer, ahol egy arisztokratikus berendezkedésii
kereskeddvarost (-teriiletet) iranyité kozhatalomként miikodott a 15. szdzad utols6 harmadaig.
A lengyel-litvan uralom ala keriilt részeken megsziint, csakugy mint a tataroktol fiiggd

fejedelemségekben, és a tarsadalom az uralkodo politikai szervezet sajatossagaihoz idomult.

A rezidencia

Praga mint fejedelmi rezidencia és korai piispoki székhely, és a kelet—nyugati kereskedelem
iitéerén elhelyezkedd prosperald telepiilés gyorsan kozponti szerepbe keriilt. Ilyen alapokra
épilt a Luxemburgiak ,,csaszarvarosa”, amely az érseki rangara emelkedést, a tudomanyok
teljességét miiveld egyetemmel vald gyarapodast hozta. Csehorszadg szamara, Praga fovaros
szerepe vitathatatlan, de ,,csdszarvaros” voltat elsoporte a huszitizmus iddszaka. A Piast
fejedelemségek regionalis kozpontjai koziil a nagy-lengyel Poznan és a kis-lengyel Krakko
rivalizalasa évszazadokon keresztiil tartott, mignem a 14. szazad végére egyértelmiien az
utobbié lett a ,,fOvaros” szerep. Ehhez hozzdjarult a lengyel kirdlysdg 14. szazadi
megszilardulasa, keleti iranya terjeszkedése, a rezidencia szakrélis jellege (korondzd és
temetkezOhely), az egyetem alapitasa és a kelet-nyugati kereskedelmi csomoépont jelleg.
Mikozben a lengyel érseki székhely tovabbra is Gniezndban maradt. Magyarorszag
sajatossaga, hogy a medium regni-t tobb varos alkotta. A korai fejedelmi székhely, Esztergom
a magyarorszagi egyhaz kozpontja lett, a szakralis kozpont Székesfehérvaron alakult ki mar a
12. szazadra. A reprezentativ uralkod6 rezidencia a 14. szézad elején Visegradra keriilt.
Mindekozben a gazdasagi csomopont Buda lett, Zsigmond korédra a kormanyzati szerepe is

megnott, mégis az egyetemalapitdsok egyhazi kdzpontokhoz kapcsolodtak.



A keresztény vilag keleti végein a széttagolodas lengyel tipust tobbkozpontusagot
eredményezett a fejedelmi rezidencidk szervezddésében, azzal a kiilonbséggel, hogy a tatar
hoditas nyoman az egyhazi kdzpontok stabilitasa is megsziint. Egyes kozpontok integralodasa
a lengyel kiralysagba, illetve a litvan nagyfejedelemségbe, megsziintette korabbi dinasztikus
rezidencia jellegiiket. Novgorod soha nem volt igazédn dinasztikus kdzpont, a tatar uralmon
lazitd Tver és Moszkva kozott korszakunkban nem dolt el az els6bbség kérdése.

Végs6 soron a fejedelmi udvartartasok (rezidenciak) koziil akkor tudott egyik — masik
a teriilet kormanyzati kozpontjat (uralkodoi kézpont) is megjelenitd székhellyé (,,fovarossa’)
valni, ha fennallt a dinasztia és a dinasztia uralma alatti teriilet hossza tava stabilitasa.
Mindezt eldsegitette, ha a rezidencia mellett miikodott egyhazkormanyzati kdzpont is, €s
létezett a gazdasagi vérkeringésben egy privilégiumokkal (autondémidval) rendelkezd
teleptilésrész is. Vagyis alkalmasnak gondoljuk Kubinyi Andrés szempontrendszerének
alkalmazésat, az un. centralitdsi mutatok szerinti elemzést a kdzépkori Magyar Kirdlysagnal

sz¢lesebb régidban.

Kiralysag, fejedelemség = dallam?

Az allam kialakuldsanak idOpontja a vizsgalt régid egyes részeiben jelentdsen eltért. A
személyi kapcsolatrendszerre €piild korai keresztény kiralysagok (fejedelemségek) esetében a
kereszténység felvétele kétségkiviil jelentds allomds volt az allam kialakulasa fel¢ vezetd
uton. Amennyiben a felemelkedd dinasztia a kereszténység felvétele és (az ezzel egyiittjaro)
nagyhatalmi tdmogatas kovetkeztében a dinasztia uralmat stabilld tudta tenni egy adott
tertileten (pl. egy sziikkorii 6roklési rend megteremtésével), kialakultak a belsd strukturalis
atalakulas feltételei. A belsd struktra megvéltozasaban az elsé 1épést a nemzetségi
hagyomanyoktol fiiggetlen, a dinasztia érdekeit szolgalé kormanyzati tisztségek mitkddtetése
jelentette. A masodik 1épésben ezen tisztségek €s a megszerzett birtokok megtartasanak jogi
garanciai inditottak el az egyes intézményeknek a dinasztiatol valo fliggetlenedését. Végiil,
amikor a kirdlyi (fejedelmi) hatalom mellett a tiarsadalom horizontdlis szervezddésébol
keletkezett intézmények (Id. korai rendiség) is megjelentek, megteremtédott az a kozjogi
jelleg, amellyel a kirdlysagok mar a modern allam alapelemeivel rendelkeztek.

A dinasztia és a teriilet szoros kapcsolata a 12. szdzad elejére Cseh-, Magyar- és
Lengyelorszagban mutathato ki, illetve egy rovid idére — Vlagyimir Monomah uralkodésanak
idején — ez a Kijevi Ruszban is felvillanni latszik. A felsoroltak koziil az elsé kettd a tovabbi

stabilitas felé mozdult. Pl. Csehorszdg szdmara a Német-romai Birodalomhoz tartozas a



nyugati mintdk gyorsabb meghonosodésat tette lehetdvé és a birodalom keretei egyben
védohalot is jelentettek. Magyarorszagon a kiradlyi birtok talsulya mellett a térségben
egyediilalloan jol szervezett hatarvédelmi rendszer garantalta a teriileti és egyben dinasztikus
stabilitast, valamint mar a 11. szdzad végétol a déli irdnyu expanzidt. A lengyel €s a ruszbeli
fejedelemségek széttagoltsaga hossza iddére nélkiilozte a dinasztia és a teriilet szoros és
egyértelmii 6sszekapcsolodasat. Lengyelorszagot a széttagolodads évszazadaiban nyugaton €s
északon teriileti veszteségek érték (Szilézia, Pomerania). Mas teriileti kontarok kozott a
dinasztia €s a teriileti stabilitds az utolsé Piastok, illetve Jagello Ulaszlo alatt kovetkezett be,
amit a sikeres teriileti expanzi6 aldtdmaszt. A Kijevi Rusz részfejedelemségei esetében teriileti
instabilitas jellemzi a korszak egészét, emiatt a szomszédos dinasztidk hatalmi térekvéseinek
estek 4aldozatul. Egy uj 4allamisadg csirdja (Moszkva) csak korszakunk végén kezdett
formalodni.

Csehorszag ¢s Magyarorszag teriileti stabilitdsat erdsitették az egyhazszervezet
keretei, a pragai pispok illetve az esztergomi érsek iurisdictio-ja ala tartozo teriilet
megegyezett a dinasztikus wuralom teriileti hatdraival. Az egybeesés az expanzid
megjelenésével sziint meg, a vilagi uralkodd hatalmanak 13-14. szdzadi bdviilése nem
feltétleniil vonta maga utan az egyhazi iurisdictio megvaltozasat. Lengyelorszag 14. szazadi
ujjaszervezését segitette a koran kialakult egyhdzszervezet, pl. Wroctaw piispoke mindvégig
Gniezno joghatosaga ala tartozott, annak ellenére, hogy a teriilet a cseh korona fennhatosaga
ala keriilt. A keresztény Eurdpa keleti végein a dinasztikus—teriileti diszkontinuitas hosszas

fennmaradésat az egyhazszervezet hasonl6 allapota miatt is eldsegitette.
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